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- A
Perspektive v‘l');‘“

An einem Satz des Verlegers blieben die Augen hingen: ,Begonnen hatte ich
den Nachhall mit dem Wunsch Blasen zu verlassen, Echokammern aufzuldsen,
und die Spaltung der Gesellschaft zu heilen

Der Wunsch ist mehr als verstindlich. Welche Mechanismen lassen diese
Wunde immer und immer wieder entstehen? Und wie kann man sie tatsich-
lich iiberwinden?

Spaltungen sind nichts Neues. Im aufkeimenden Humanismus des 14. und 15.
Jahrhunderts debattierten Florentiner Gelehrte nach rémischen Vorbildern in
Dialogform ein Thema, formulierten das Fiir und Wider, argumentierten ver-
niinftig und wahrten die Contenance. Nur wenige Jahre spiter kippte jedoch
das Klima und dieselben belesenen Képfe warfen sich nach Ciceros und Sal-
lusts Vorbildern in Invektiven die unflitigsten personlichen Anfeindungen an
dieselben. Der Gegner sollte k.o. gehen und wer sprachlos blieb, hatte schon
verloren.

In jiingerer Vergangenheit spalteten Vietnamkrieg oder Pershing-Stationie-
rungen, Waldsterben oder Atomkraft die Geister. Zu jedem Thema bilden sich
in einer Gesellschaft die unterschiedlichsten Meinungen, die dann in zwei
grofere Spektren auseinanderdriften. Jede dieser Gruppen in-formiert sich,
will heiffen, sie wird durch Medien und Meinungsmacher in Form und auf
Linie gebracht.

Das tat auch schon der griechische Philosoph Platon im 6. Buch der ,Politeia®,
wo er den Weg der Erkenntnis von den doxa (volatile Meinungen, resultie-
rend aus sinnlichen Wahrnehmungen und in (Vor-)urteilen) hin zu den eidos
(Ideen, die Wahrheit, das Unverinderliche) zeichnete. Ein erstes Problem ent-
steht mithin, wenn man sich auf dieser Projektionslinie der Erkenntnis schon
fortgeschritten wihnt, dabei Meinung mit Wahrheit verwechselt und seine
eigene fiir die alleinseligmachende hilt.

Die freie Meinungsiuflerung ist zu Recht ein hohes Gut und sollte in einer
Demokratie geschitzt und geachtet werden. Aber in Demokratien kommt es



eben auch darauf an, méglichst viele Menschen hinter einer Meinung zu ver-
sammeln. Wo die Mehrheit ist, da ist die Macht.

Tatsache ist, dass wenn die Zeiten wackeln, die Leute sich gerne unter die Rock-
schofle von Mehrheiten fliichten. Jede soziale, politische oder kulturelle Gruppe
braucht dann einen gemeinsamen Feind, der dazu beitrigt, eine Stimmung
der kollektiven Identitit zu erzeugen und aufrechtzuerhalten. Im Umkehr-
schluss bedeutet dies aber auch, dass jedes Mal, wenn die Welt und die uns
umgebenden Meinungen mit uns im Einklang schwingen die Wahrscheinlich-
keit hoch ist, dass wir uns in einer Blase befinden.

Und der Priifstein fiir jede Meinung ist das, was mit dem Begriff ,Realitat”
sogleich problematisch wird. Gibt es ,Realitit” und ,Wirklichkeit” iiberhaupt
und wenn ja, wie manifestieren sie sich oder ziehen sie sich nicht vielmehr in
einen unzuginglichen Raum zuriick?

In unserer virtuellen Epoche geht es vielleicht schon gar nicht mehr um das,
was wirklich ist, sondern vielmehr um die Deutungshoheit eines Abbildes von
Welt. Entsprechend leichter fillt es denen, die die finanziellen Mittel haben,
Medienkonsumenten von ihrem Begriff von Welt zu tiberzeugen. Wer am
lautesten schreit, beansprucht Wirklichkeit und Recht. Und Meinungen ver-
festigen sich zu Urteilen.

Dass das Urteilen der Knackpunkt ist, predigen alle grofSen Religionen, wes-
halb sie raten, vorsichtig und sparsam mit ihnen umzugehen. Das Ur-teil zieht
die Trennungslinie zwischen Gut und Bése, richtig und falsch. Bisweilen wird
dartiber vergessen, dass es sich auch hier meist nur um eine Meinung handelt.

Dabei hat man schon im 15. Jahrhundert in Florenz einen genialen Kniff
gefunden, um Wirklichkeit und Meinung auf den Punkt zu bringen: der Gold-
schmied und Architekt Filippo Brunelleschi sowie eine Entourage von Malern
wie Masaccio entwickelten damals in der Malerei die Florentiner Zentral-
perspektive. Ein einziger zentraler Standpunkt, eine Sicht auf die Welt, eine
Bedeutung der Dinge. Dies war sowohl fiir die Kirche wie fiir die Herrschenden
kommod. Schliefflich war der Standpunkt der ihre.

Und die Florentiner Maler sekundierten der herrschenden Meinung. Sie
erhoben Linie, Kontur und Zeichnung zu ihrem Leitstern. Doch Linien schnei-
den, trennen, spalten — und projizieren. Thren Anfang nahm die Renaissance
mit der Wiederentdeckung der ,Geographie“ des Ptolemdus. In dieser Schrift
wurde die Vermessung der Welt beschrieben und wie letztere sich auf einem
zweidimensionalen Papier dergestalt abbilden lisst, dass es echt und richtig
wirkt und funktional ist. Ende des 14. Jahrhunderts war das Werk von Konstan-
tinopel nach Florenz gelangt und von Jacopo Angelo da Scarperia ins Lateini-
sche libersetzt worden. Der Geburtsort Jacopos, das hiibsche Ortchen Scarperia
im Mugello-Tal, war zu der Zeit iibrigens schon bekannt fiir die Fertigung
besonders scharf schneidender Messer.

Doch nicht alle Maler waren von dem klar umrissenen, einzigen Standpunkt
iberzeugt. Gestiitzt auf die sinnliche Wahrnehmung ging Leonardo da Vinci
wenig spater andere Wege. Er beobachtete, dass die Dinge gar keine scharfen




Abschliisse haben, sondern an den Réndern leicht verschwimmen. Demgemif3
entwickelte er sein beriihmtes sfumato und lief} die Grenzen der Gegen-
stinde unscharf verraucht. So behilt das Licheln der ,Mona Lisa“ bis heute
ihr Geheimnis (Heisenberg lasst griifen).

Das bringt uns zur Physik. Die Nobelpreistrager 2025, Clarke, Devoret und
Martinis wurden geehrt, weil sie nachwiesen, dass Ereignisse der Quanten-
welt wie Superposition und Tunneleffekte unter bestimmten Voraussetzungen
auch in supraelektrischen Schaltkreisen, und somit fiirs blofe Auge sichtbar,
stattfinden kénnen. Damit wire die Quantenmechanik auch in unserer Welt
angekommen. Im Hinblick auf andere Meinungen kénnte man nunmehr vor-
schlagen: mauert nicht, tunnelt lieber!

China ist uns bekanntlich kulturell und zivilisatorisch ein paar Jahrtausende
voraus. Das Heteronymjidan /jian, besonders gut erkennbar in der traditionel-
len Schreibweise mit zwei Tiirfliigeln und der Sonne im Dazwischen (ff), kann
im vierten Ton jian ,Spalt, trennen® oder auch ,Zwietracht sien“ bedeuten,
als Priposition im ersten Ton jidn meint es allerdings ein sowohl rdumliches
wie zeitliches ,,zwischen; 22 ( zhTjian) erzihlt den Raum und die Zeit, wo
Neues méglich wird. Eindriicklich sang auch Leonard Cohen: ,There’s a crack
in everything — that’s how the light gets in“ (Anthem).

Wie also wollen wir das Licht hereinlassen und Spaltung fruchtend trans-
formieren? Um einen Weg aus dem Dilemma zu finden, kénnte man, anstatt
mit dem Finger auf andere zu zeigen, bei sich selbst anfangen. Vielleicht liefe
sich beim Urteilen ansetzen und bei Hannah Arendt. In den ,Vorlesungen tiber
Kants Philosophie“ schrieb sie: ,Urteilen heift, an der Stelle jedes anderen zu
denken.” Dies wiirde bedeuten, verantwortungsbewusst den Spalt zu tunneln,
ins Feld des Gegentibers einzutauchen, ohne dabei die eigenen Werte aufzu-
geben. Die Denkbewegung ginge nicht von unserem verinnerlichten MafS der
Dinge aus, welches wir tiber die anderen ausbreiten. Vielmehr wiirden Fiihler
hin zu anderen Perspektiven gestreckt.

Noch weiter nahm sich Simone Weil zuriick: ,,Man kann nicht urteilen, ohne
sich selbst in Frage zu stellen. Was uns am Ende erwartet, sind Paradoxa:
nicht Theorien oder weise Worte, nur das eigene Er- und Durchleben kann
uns niher an ein akzeptables Urteil heranfithren. Wenn wir unser Teuerstes,
unser Ego, aufgeben, gewinnen wir Freiheit. Und eines Tages wird auch das
Schweigen so laut sein, dass es nicht ungehért bleibt zwischen den Tiiren von
Realitdt und Wirklichkeit.
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